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Priloga 3: Evalvacijski postopki za raziskovalne projekte — predlog temeljnih

sprememb normativne ureditve

Zap. | Veljavna normativna ureditev’ Predlagana normativna ureditev?
St.
1. Uskladitev ocen recenzentov pred posredovanjem v komentar vodjem projektov:*

Prva faza ocenjevanija

84. Clen
(izbor recenzentov in postopek ocenjevanja)

(1) Pri imenovanju recenzentov se uposteva
enakomerna zastopanost ter uravnotezenost
recenzentov iz posameznih znanstvenih ved glede na
specifi¢ne znacilnosti raziskovanja znotraj znanstvenih
ved.

(2) V prvi fazi vsako prijavo, razen prijav iz 85. ¢lena,
ocenjujeta najmanj dva tuja recenzenta. Po
pridobljenih ocenah recenzentov uradna oseba
izracuna povprec¢no oceno, ki se uporabi pri konénem
izracunu ocene.

(3) Recenzenti ocenjujejo posamezne elemente
ocenjevanja tako, da izpolnijo ocenjevalne liste, ki
vsebujejo Steviléne ocene po posameznih elementih
(kazalcih). Strokovno telo razdeli prijave za
ocenjevanje v skupine po 5-20 prijav. Prijave v
posameznih skupinah so si blizu glede na vsebino
predloga projekta (podrocja oziroma ve¢ manjsih
podrodij skupaj).

(4) Strokovno telo mora pri imenovanju recenzentov
za podrocje interdisciplinarnosti upostevati, da
recenzenta pokrivata glavni podrocji
interdisciplinarnosti, povezani z vsebino predloga
projekta, navedeni v prijavi za prvo fazo.

Druga faza ocenjevanija

88. Clen
(postopek druge faze izbora prijav)

84. clen
(izbor recenzentov in postopek ocenjevanja)

(1) Pri imenovanju recenzentov se upoSteva enakomerna
zastopanost ter uravnotezenost recenzentov iz
posameznih znanstvenih ved glede na specifi¢ne
znacilnosti raziskovanja znotraj znanstvenih ved.

(2) Prijavo ocenjujejo najmanj trije tuji recenzenti.

(3) Recenzenti ocenjujejo posamezne elemente
ocenjevanja tako, da izpolnijo ocenjevalne liste, ki
vsebujejo Stevilcne ocene po posameznih elementih
(kazalcih). Strokovno telo razdeli prijave za ocenjevanje v
skupine po 5 do 20 prijav. Prijave v posameznih skupinah
so si blizu glede na vsebino predloga projekta (podrocja
oziroma ve¢ manjsih podrocij skupaj).

(4) Strokovno telo mora pri imenovanju recenzentov za
podrocje interdisciplinarnosti upostevati, da dva izmed
treh recenzentov pokrivata primarno podrocje
interdisciplinarnosti, povezano z vsebino predloga
projekta, eden pa sekundarno podrocje.

(5) S seznamom recenzentov, ki ocenjujejo prijave, se
seznani ZSA.

85. clen
(Priprava in obravnava usklajenega porocila)

(1) Recenzentu se posreduje v ocenjevanje prijava z za
delo recenzenta potrebno razpisno dokumentacijo.

Minimalna ocena, ki jo mora dosegati raziskovalni projekt,

! Pravilnik o postopkih (so)financiranja, ocenjevanja in spremljanju izvajanja raziskovalne dejavnosti (Ur. I. RS,
8t. 4/11, 72/11, 45/12, 96/13, 100/13 in 92/14; v nadaljevanju: pravilnik)

2 |bid.

% Referenéni dokument: Experts roles na tasks — Horizon 2020 Onlilne Manual
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(1) Recenzentu se posreduje v ocenjevanje prijava za
drugo fazo s celotno razpisno dokumentacijo.

(2) Recenzenti ocenjujejo posamezne elemente
ocenjevanja tako, da izpolnijo ocenjevalni list, ki
vsebuje Stevilne ocene po posameznih kriterijih.
Recenzenti v oceni podajo tudi kratko opisno oceno
oziroma komentar.

(3) Strokovne sluzbe agencije posredujejo ocene
recenzentov ¢lanom panela in prijaviteljem. Prijavitelji
lahko podajo svoje mnenje na ocene recenzentov.

je predpisana v metodologiji. Recenzenti so ob prejemu
prijave obvesceni o minimalni oceni.

(2) Recenzenti ocenjujejo posamezne elemente
ocenjevanja tako, da izpolnijo ocenjevalne liste, ki
vsebujejo Stevilcne ocene po posameznih elementih
(kazalcih) - individualno porocilo.

(3) Recenzent - porocevalec koordinira pripravo
usklajenega porocila.

- Informacijski sistem (v nadaljevanju IS) zdruzi
vsa tri individualna porocila in omogoci dostop do
zdruzenega delovnega porocila vsem trem recenzentom.

- Recenzent - porocevalec slogovno in vsebinsko
uredi zdruzeno delovno porocilo, uskladi skupno oceno za
vsak kriterij.

Ce ocenjevalci dosezejo popolno soglasje, vsi trije
podpisejo zdruzeno delovno porocilo, ki s tem postane
usklajeno porocilo.

Ce je mogoce doseci le delno soglasje ali soglasja ni
mogoce doseci: recenzent - poroCevalec zapiSe porocilo in
poda skupno oceno po kriterijih; recenzent z lo¢enim
mnenjem tega pripiSe in ga podrobno obrazlozi. Vsi trije
podpisejo zdruzeno delovno porodilo, ki s tem postane
usklajeno porocilo.

Po (elektronskem) podpisu usklajenega porocila
individualna porocila in zdruzeno delovno porocilo v IS
pridobijo status neobstojecih dokumentov in niso predmet
nadaljnjih procesov, pritozb ali revizij.

Enofazni postopek

82. ¢len
(postopek izbire prijav)
(1) Postopek izbire prijav poteka v dveh fazah. V prvi
fazi prijavitelji oddajo kratko prijavo. ZSA lahko na
podlagi kvantitativnih ocen raziskovalcev iz 35. ¢lena,
najboljse prijavitelje preko predizbora neposredno
povabi k sodelovanju v drugi fazi izbora.

(2) (€rtan).

83. c¢len

(recenzenti in paneli)

82. ¢len
(postopek izbire prijav)
(1) Postopek izbire prijav poteka v eni fazi.
(2) V razpisu se doloci, katere vrste projektov se lahko

prijavi na razpis. V prijavi prijavitelji navedejo, za katero
vrsto projekta iz 75. ¢lena kandidirajo.

83. c¢len

(recenzenti in paneli)
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(1) Ocenjevanje vodi strokovno telo, pristojno za
ocenjevanje projektov. Strokovno telo ima v celotni
fazi ocenjevanja funkcijo porocevalca (rapporteurja), v
okviru katere izvaja naslednje naloge:

e pregled ocen recenzentov v smislu
nedoslednosti ocen in utemeljitev, glede
na dolocila metodologije;

e porocanje panelu o ocenah recenzentov
pri posameznih projektih.

(2) Prijave za projekte pregleda ¢lan ZSV, ki je
zadolZen za podrocje prijave, in v primeru kandidature
na neustrezno podrocje, predlaga prerazporeditev na
drugo ustrezno podrocje. V obrazlozitvi ¢lan ZSV
uposteva predvsem OECD (SCI, SSCI) podrocja objav
vodje projekta in vsebino prijave. Samo v primeru, Ce
se Clan ZSV iz podrocja, na katerega je predlagana
prerazporeditev, s predlogom strinja, agencija ta
predlog posreduje oblasnemu strokovnemu telesu v
odlocitev.

(3) Vsako prijavo v prvi fazi, razen prijav iz 85. ¢lena,
in prijavo v drugi fazi ocenijo recenzenti.

(4) Panel sestavljajo clani strokovnega telesa in tuji
recenzenti, ki jih je najmanj toliko, kot ¢lanov
strokovnega telesa. Clane panela iz vrst recenzentov
na predlog strokovnega telesa imenuje direktor. Na
panelu kot opazovalec sodeluje tudi predstavnik
ustreznega ZSV, ki ga izmed sebe dolocijo ¢lani tega
sveta.

84. clen
(izbor recenzentov in postopek ocenjevanja)

(1) Pri imenovanju recenzentov se uposteva
enakomerna zastopanost ter uravnotezenost
recenzentov iz posameznih znanstvenih ved glede na
specificne znadilnosti raziskovanja znotraj znanstvenih
ved.

(2) V prvi fazi vsako prijavo, razen prijav iz 85. ¢lena,
ocenjujeta najmanj dva tuja recenzenta. Po
pridobljenih ocenah recenzentov uradna oseba
izraCuna povprecno oceno, ki se uporabi pri konénem
izraCcunu ocene.

(3) Recenzenti ocenjujejo posamezne elemente
ocenjevanja tako, da izpolnijo ocenjevalne liste, ki
vsebujejo Stevilcne ocene po posameznih elementih
(kazalcih). Strokovno telo razdeli prijave za
ocenjevanje v skupine po 5-20 prijav. Prijave v

(1) Ocenjevanje vodi strokovno telo, pristojno za
ocenjevanje projektov. Strokovno telo ima v celotni fazi
ocenjevanja funkcijo porocevalca (rapporteurja), v okviru
katere izvaja naslednje naloge:

e pregled ocen recenzentov v smislu
nedoslednosti ocen in utemeljitev, glede na
dolocila metodologije;

e porocanje panelu o ocenah recenzentov pri
posameznih projektih.

(2) Prijave za projekte pregleda ¢lan ZSV, ki je zadolZzen
za podrocje prijave, in v primeru kandidature na
neustrezno podrocje, predlaga prerazporeditev na drugo
ustrezno podrocje. V obrazlozitvi ¢lan ZSV uposteva
predvsem OECD (SCI, SSCI) podroc¢ja objav vodje
projekta in vsebino prijave. Samo v primeru, Ce se ¢lan
ZSV iz podrodja, na katerega je predlagana
prerazporeditev, s predlogom strinja, agencija ta predlog
posreduje ob¢asnemu strokovnemu telesu v odloditev.

(3) Vsako prijavo ocenijo recenzenti.

(4) Panel sestavljajo ¢lani strokovnega telesa in tuji
recenzenti, izbrani tako, da glede na svojo strokovno
usposobljenost lahko presojajo prijave na raziskovalnih
podrocjih.

Clane panela iz vrst recenzentov na predlog strokovnega
telesa imenuje direktor. Delovanje panela se uredi z
navodilom, ki je akt poslovanija.

Na panelu kot opazovalec sodeluje tudi predstavnik
ustreznega ZSV, ki ga izmed sebe dolocijo ¢lani tega
sveta.

84. clen
(izbor recenzentov in postopek ocenjevanja)

(1) Pri imenovanju recenzentov se uposteva enakomerna
zastopanost ter uravnotezenost recenzentov iz
posameznih znanstvenih ved glede na specifi¢ne
znacilnosti raziskovanja znotraj znanstvenih ved.

(2) Prijavo ocenjujejo najmanj trije tuji recenzenti.

(3) Recenzenti ocenjujejo posamezne elemente
ocenjevanja tako, da izpolnijo ocenjevalne liste, ki
vsebujejo Stevilcne ocene po posameznih elementih
(kazalcih). Strokovno telo razdeli prijave za ocenjevanje v
skupine po 5 do 20 prijav. Prijave v posameznih skupinah
so si blizu glede na vsebino predloga projekta (podrocja
oziroma ve¢ manjsih podrocij skupaj).
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podrodij skupaj).

pogoje razpisa.

posameznih skupinah so si blizu glede na vsebino
predloga projekta (podrocja oziroma ve¢ manjsih

(4) Strokovno telo mora pri imenovanju recenzentov
za podrocje interdisciplinarnosti upostevati, da
recenzenta pokrivata glavni podrodji
interdisciplinarnosti, povezani z vsebino predloga
projekta, navedeni v prijavi za prvo fazo.

85. ¢len

(1) Pred objavo javnega razpisa za sofinanciranje
raziskovalnih projektov agencija pisno pozove vodje
raziskovalnih programov k prijavi omejenega stevila
raziskovalnih projektov na javni razpis. Poziv je
predlozen vodjem raziskovalnih programov, katerih
¢lanom - vodjem projektov se v enem letu od
koncanega zadnjega razpisa za raziskovalne projekte
konca financiranje enega ali vec raziskovalnih
projektov (temeljnih, aplikativnih in podoktorskih). V
obdobje izvajanja ne Steje obdobje podaljSanja roka za
izvedbo projekta brez dodatnega financiranja z
namenom podaljSanja obdobja nastajanja upravicenih
stroskov projektov.

(2) Ce na javnem razpisu ¢lani raziskovalnega
programa kot vodje prijavijo najve¢ en projekt vec, kot
je Stevilo koncanih raziskovalnih projektov, se njihove
prijave neposredno uvrstijo v drugo fazo javnega
razpisa. V odgovoru na poziv vodja raziskovalnega
programa sporoci imena raziskovalcev - ¢lanov
programske skupine, ki se bodo na javni razpis prijavili
kot vodje raziskovalnih projektov. Vodja
raziskovalnega programa in soizvajalke raziskovalnega
programa se sporazumno odlocijo o prijavitelju in
vodjih raziskovalnih projektov.

(3) Ce ¢lani raziskovalnega programa oddajo vedje
Stevilo prijav raziskovalnih projektov, kot je doloceno v
prejSnjem odstavku, se vse te prijave ocenijo najprej v
prvi fazi, kot velja za vse druge prijave, ki izpolnjujejo

86. c¢len

(izbor na razpisu)

(4) Strokovno telo mora pri imenovanju recenzentov za
podrocje interdisciplinarnosti upostevati, da dva izmed
treh recenzentov pokrivata primarno podrocje
interdisciplinarnosti, povezano z vsebino predloga
projekta, eden pa sekundarno podrocje.

(5) S seznamom recenzentov, ki ocenjujejo prijave, se
seznani ZSA.

85. clen
(Priprava in obravnava usklajenega porocila)

(1) Recenzentu se posreduje v ocenjevanje prijava z za
delo recenzenta potrebno razpisno dokumentacijo.

Minimalna ocena, ki jo mora dosegati raziskovalni projekt,
je predpisana v metodologiji. Recenzenti so ob prejemu
prijave obvesceni o minimalni oceni.

(2) Recenzenti ocenjujejo posamezne elemente
ocenjevanja tako, da izpolnijo ocenjevalne liste, ki
vsebujejo Stevilcne ocene po posameznih elementih
(kazalcih) - individualno porocilo.

(3) Recenzent — porocevalec koordinira pripravo
usklajenega porocila.

- Informacijski sistem (v nadaljevanju IS) zdruzi
vsa tri individualna porocila in omogoci dostop do
zdruZenega delovnega porocila vsem trem recenzentom.

- Recenzent - porocevalec slogovno in vsebinsko
uredi zdruzeno delovno porocilo, uskladi skupno oceno za
vsak kriterij.

Ce ocenjevalci dosezejo popolno soglasje, vsi trije
podpisejo zdruzeno delovno porodilo, ki s tem postane
usklajeno porodilo.

Ce je mogoce dosedi le delno soglasje ali soglasja ni
mogoce dosecli: recenzent - poroCevalec zapiSe porocilo in
poda skupno oceno po kriterijih; recenzent z lo¢enim
mnenjem tega pripiSe in ga podrobno obrazlozi. Vsi trije
podpisejo zdruzeno delovno porocilo, ki s tem postane
usklajeno porocilo.

Po (elektronskem) podpisu usklajenega porocila
individualna porocila in zdruzeno delovno porocilo v IS
pridobijo status neobstojecih dokumentov in niso predmet
nadaljnjih procesov, pritozb ali revizij.
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(1) V razpisu se doloci, katere vrste projektov se lahko
prijavi na razpis. V prijavi za prvo faza prijavitelji
navedejo, za katero vrsto projekta iz 75. ¢lena
kandidirajo.

(2) Na podlagi ocen kratkih prijav (prijava za prvo
fazo) panel loc¢eno za vsako vedo in za vsako podrocje
in za interdisciplinarne raziskave z vecinsko odlocitvijo
oblikuje predlog sklepa o uvrstitvi prijav raziskovalnih
projektov v drugo fazo izbora, pri cemer uposteva
kapaciteto podrocij (kolic¢ino zaklju¢enih projektov in
Stevilo prijavljenih projektov). Delovanje panela se
uredi z navodilom, ki je akt poslovanja.

(3) Rezultat panelne razprave je razvrstitev predlogov
projektov po vrstah projektov znotraj posameznih
znanstvenih podrodij. Clani panela posebej
obravnavajo predloge projektov, pri katerih se oceni
recenzentov bistveno razlikujeta, in se odloci ali
povprecje ocen realno odraza vrednost predlaganega
projekta ali je ustrezna visja ali niZja ocena. Predloge
projektov pri katerih se oceni recenzentov razlikujeta
za +/- 10 % od povprecja ocen, panel mora
obravnavati. Tako odlocitev mora panel pisno
utemeljiti.

(4) Panel razvrsti predloge projektov v dve kategoriji:

Kategorija A: V tej kategoriji so projekti
razvrsceni znotraj podrocja po padajocih
ocenah. Projekti A kategorije Se niso izbrani za
financiranje. V kategorijo A se uvrstijo tudi
podoktorski projekti, pri katerih predlagatelji
prijavljajo projekte na drugi RO, kot so
trenutno zaposleni.

Kategorija B: Projekti, uvrsceni v kategorijo B
so projekti, ki niso bili uvrs¢eni v kategorijo A.
Projekti kategorije B se zavrnejo. V kategorijo
B se uvrstijo vsi projekti, ki imajo posamezno
ali skupno oceno nizjo, kot je predpisana
minimalna ocena za prvo fazo. Minimalna
ocena za prvo fazo je predpisana v
metodologiji. Recenzenti so ob prejemu
prijave obves¢eni o minimalni oceni.

(5) ZSA obravnava seznam prijav, ki ga predlaga
panel, in ga lahko dopolni na podlagi v razpisu
dolocenih kriterijev in meril ter pri tem uposteva
priporocila panela. V metodologiji se opredeli delez
razlicnih tipov projektov.

87. ¢len

(poziv za prijavo za drugo fazo izbora)

(1) Prijavitelje, ki so uvrsceni v drugo fazo izbora

86. clen
(izbor projektov na panelu)

(1) Strokovne sluzbe agencije posredujejo ocene
recenzentov ¢lanom panela in prijaviteljem. Prijavitelji
lahko podajo svoje mnenje na ocene recenzentov.

(2) Panel obravnava usklajena porocila in mnenje
(odziv) prijaviteljev na usklajeno porocilo. Pri
obravnavi prijav dobijo ¢lani panela na vpogled tudi ocene
zakljucnih porocil projektov, ki so jih vodje obravnavanih
projektov zakljucili v zadnjih treh letih kot pomoc pri
obravnavi predlogov projektov.

(3) Rezultat panelne razprave je razvrstitev projektov
znotraj posameznih vrst projektov in podrocij. Panel s
posebno pozornostjo obravnava usklajena porocila,
ki imajo lo¢ena mnenja, in doloci oceno.

(4) Glede na predvidena sredstva razpisa in glede na
prioritete doloCene v razpisu panel predlaga prijave, ki naj
se financirajo kot vecji projekti (200.000 EUR) ali v
manjSem obsegu (50.000 EUR).

(5) Predlog razvrstitve prijav za (so)financiranje projektov
se sprejme z vecinsko odloditvijo in s pisno obrazloZitvijo
ocen.

(6) Predlog prednostnega seznama prijav se pripravi za
vsako znanstveno vedo in za projekte na podrocju
interdisciplinarnih raziskav posebej po podrocjih znotraj
vede, in sicer lo¢eno za vecje in za male projekte ter za
podoktorske projekte.

(7) ZSA obravnava prednostni seznam prijav, pri cemer
uposteva razvrstitev panela in razmerje med tipi
projektov znotraj ved na podlagi v razpisu dolocenih
kriterijev in meril. Pri vecjih projektih ZSA doloci
minimalno oceno za izbor. Panel in ZSA pri koncni
odlocitvi poleg uvrstitve projektov na prednostnem
seznamu po podrocjih upostevata razpolozljive
zmogljivosti podrocij.

87. ¢len
Se crta
88. clen

Se Crta
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projektov (kategorija A), agencija pozove, da v roku
treh tednov oddajo dopolnjeno prijavo raziskovalnega
projekta (v nadaljnjem besedilu: prijava za drugo
fazo).

(2) Prijavitelje, ki niso uvrséeni v drugo fazo izbora
projektov (kategorija B), agencija pisno obvesti.
Prijavitelj ima pravico do ugovora v skladu z 28.
¢lenom tega pravilnika, ko se konca postopek izbora
po prvi in drugi fazi.

(3) Prijave ocenjujeta najmanj dva tuja recenzenta.
Vsak recenzent oceni nekaj projektov in napise
utemeljitve ocen po posameznih kriterijih ocenjevanja,
z navedbo razlogov, ki so bili odlocilni za prejete
ocene. V postopku razvrscanja se uposteva povprecna
ocena recenzentov.

(4) Ocena recenzenta je sestavljena iz enakih
elementov kot v prvi fazi, le da je vsebina projekta za
drugo fazo dopolnjena oziroma razsirjena.

88. clen
(postopek druge faze izbora prijav)

(1) Recenzentu se posreduje v ocenjevanje prijava za
drugo fazo s celotno razpisno dokumentacijo.

(2) Recenzenti ocenjujejo posamezne elemente
ocenjevanja tako, da izpolnijo ocenjevalni list, ki
vsebuje Steviléne ocene po posameznih kriterijih.
Recenzenti v oceni podajo tudi kratko opisno oceno
oziroma komentar.

(3) Strokovne sluzbe agencije posredujejo ocene
recenzentov ¢lanom panela in prijaviteljem. Prijavitelji
lahko podajo svoje mnenje na ocene recenzentov.

(4) Panel obravnava utemeljitve ocen (komentarje)
recenzentov in mnenje (odziv) prijaviteljev na pisne
ocene oziroma komentarje recenzentov. Pri obravnavi
prijav dobijo ¢lani panela na vpogled tudi ocene
zakljuénih porocil projektov, ki so jih vodje
obravnavanih projektov zakljucili v zadnjih treh letih
kot pomoc pri obravnavi predlogov projektov.

(5) Minimalna ocena oziroma povprecje ocen, ki jo
mora dosegati raziskovalni projekt v drugi fazi, je
predpisana v metodologiji. Recenzenti so ob prejemu
prijave za drugo fazo obvesceni o minimalni oceni.

(6) Rezultat panel razprave je razvrstitev projektov
znotraj posameznih vrst projektov in podrocij. Ocena
projekta je sestavljena kot povprec¢na ocena. Panel
posebej obravnava predloge projektov, pri katerih se
ocene recenzentov bistveno razlikujejo, in se odlodi, ali
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povprecje ocen dejansko odraza vrednost
predlaganega projekta. Ce povprecje ne odraza
vrednosti projekta, lahko panel izloci najvec¢ eno oceno
in izracuna novo povprecje brez izloCene ocene
oziroma uposteva preostalo oceno. Panel mora
obravnavati predloge projektov, pri katerih ena ocena
odstopa najmanj za +/- 10% od povprecja ocen.

(7) Glede na predvidena sredstva razpisa in glede na
prioritete doloCene v razpisu panel predlaga prijave, ki
naj se financirajo kot vecji projekti (200.000 EUR) ali v
manjSem obsegu (50.000 EUR).

(8) Predlog razvrstitve prijav za (so)financiranje
projektov se sprejme z vecinsko odlocitvijo in s pisno
obrazlozitvijo ocen.

(9) Predlog prednostnega seznama prijav se pripravi
za vsako znanstveno vedo in za projekte na podrocju
interdisciplinarnih raziskav posebej po podrocjih
znotraj vede, in sicer loCeno za vecje in za male
projekte ter za podoktorske projekte.

(10) ZSA obravnava prednostni seznam prijav, pri
¢emer uposteva razvrstitev panela in razmerje med
tipi projektov znotraj ved na podlagi v razpisu
dolocenih kriterijev in meril. Pri vecjih projektih ZSA
dolo¢i minimalno oceno za izbor. Panel in ZSA pri
koncni odlocitvi poleg uvrstitve projektov na
prednostnem seznamu po podrocjih upostevata
razpolozljive zmogljivosti podrodij.

Locen evalvacijski postopek za temeljne in aplikativne projekte

89. clen 89. clen
(elementi ocenjevanja raziskovalnih projektov) (elementi ocenjevanja raziskovalnih projektov)
(1) Recenzenti za ocenjevanje uporabijo kriterije, (1) Recenzenti za ocenjevanje uporabijo kriterije,
navedene v tabeli G.II. navedene v tabeli G.II. (temeljni projekti) in v tabeli G.III

(aplikativni projekti)
Tabela G.II.: Kriteriji za ocenjevanje projektov in
najvecje Stevilo tock za posamezen kriterij. Tabela G.II.: Kriteriji za ocenjevanje temeljnih projektov
in najvecje stevilo to¢k za posamezen kriterij.

St. Kriterij Najv
kriteri edje St. Kriterij Najv
ja st. kriterij ecje
tock a st.
iz 33. tock
clena
1 Razisvkovalna 5 1 Ocena raziskovalca
uspesnost oziroma skupine
raziskovalca raziskovalcev
oziroma skupine (reference,
raziskovalcev kreativnost in
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2 Druzbeno-ekonoms 5 zavezanost)
ka oziroma kulturna
relevantnost
raziskovalnih

rezultatov 2 Ocena znanstvenega
raziskovalca prOJekt_a

oziroma skupine (prebojnost,
raziskovalcev ambicioznost,

izvedljivost)

3 Raziskovalna 5
oziroma razvojna
kakovost prijave

4 Relevantnost in 5
potencialni vpliv
prijave
5 Izvedljivost 5
predloga
Skupaj 25 Tabela G.III.: Kriteriji za ocenjevanje aplikativnih

projektov in najvecje Stevilo tock za posamezen kriterij.

St. Kriterij Najv
kriterij ecje

a st.
tock

1 Znanstvena/tehnolos
ka/inovacijska
odli¢nost
(jasnost koncepta,
preseganje
obstojecih znanj,
kakovost
metodologije in
nacrta
implementacije)

2 Kakovost in
ucinkovitost izvedbe
in upravljanja

3 Potencialni vpliv
razvoja, diseminacije
in uporabe

Nadaljnji koraki:

Po sprejemu predloga kriterijev v okviru izhodi$€ za spremembe postopkov sofinanciranja,
ocenjevanja, spremljanja in izvajanja raziskovalne dejavnosti (v nadaljevanju: izhodis¢a) bodo
izvedene e naslednje spremembe:.

30. 4. 2015




JAVNA AGENCIJA ZA RAZISKOVALNO DEJAVNOST
REPUBLIKE SLOVENI]JE

Usmerjevalna skupina za pripravo izhodi$¢ za poglobljene spremembe postopkov sofinanciranja, ocenjevanja,
spremljanja in izvajanja raziskovalne dejavnosti

- priprava novih prijavnih obrazcev
- priprava novih ocenjevalnih obrazcev

- opredelitev najvecjega Stevila to¢k posameznih kriterijev
- opredelitev kazalcev in meril v okviru posameznih kriterijev

- ustrezno prilagoditi dolocila 33., 34. In 38. &l. Pravilnika

Uvedba moznosti predlaganja recenzentov s strani prijaviteljev z namenom zagotovitve
kompetentnosti recenzentov glede na mnenje prijaviteljev.

172.k ¢l

(2) Nabor recenzentov agencija ¢im bolj pridobi iz
mednarodno dostopnih zbirk izjemnih raziskovalcev
(na primer najbolj citirani avtorji v Web of Science,
Scopus), na podlagi pogodb s tujimi izbranimi
agencijami ali na podlagi meddrzavnih dogovorov in
predlogov raziskovalcev. Nabor recenzentov enkrat
letno dopolnijo s svojimi predlogi tudi ZSV.

(3) ZSA za posamezen razpis doloci iz nabora
recenzentov predlog recenzentov, na podlagi katerega
obcasno strokovno telo imenuje recenzente.

172.k ¢l

(2) Nabor recenzentov agencija ¢im bolj pridobi iz
mednarodno dostopnih zbirk izjemnih raziskovalcev (na
primer najbolj citirani avtorji v Web of Science, Scopus),
na podlagi pogodb s tujimi izbranimi agencijami ali na
podlagi meddrzavnih dogovorov in predlogov
raziskovalcev. Nabor recenzentov enkrat letno dopolnijo s
svojimi predlogi tudi ZSV.

Prijavitelj projekta ima moznost predlaganja recenzentov,
ki jih agencija lahko dololi ob upostevanju njihove
strokovne primernosti za oceno vecjega stevila prijav. V
primeru, da je za ocenjevanje prijav izbran recenzent, ki
ga je predlagal prijavitelj projekta, in se v teku javnega
razpisa ugotovi, da je vodja projekta ali ¢lan projektne
skupine v fazi ocenjevanja projekta v konfliktu interesov s
predlaganim recenzentom, se prijavo projekta zavrne.

(3) ZSA za posamezen razpis doloci iz nabora recenzentov
predlog recenzentov, na podlagi katerega ob¢asno
strokovno telo imenuje recenzente.

Seznanitev ZSA z izborom recenzentov v konk

retnem razpisnem postopku

84. ¢l.

(3) Recenzenti ocenjujejo posamezne elemente
ocenjevanja tako, da izpolnijo ocenjevalne liste, ki
vsebujejo Stevilne ocene po posameznih elementih
(kazalcih). Strokovno telo razdeli prijave za
ocenjevanje v skupine po 5-20 prijav. Prijave v
posameznih skupinah so si blizu glede na vsebino
predloga projekta (podrocja oziroma vec¢ manjsih
podrocij skupaj).

(4) Strokovno telo mora pri imenovanju recenzentov
za podrocje interdisciplinarnosti upostevati, da
recenzenta pokrivata glavni podrodji
interdisciplinarnosti, povezani z vsebino predloga
projekta, navedeni v prijavi za prvo fazo.

84. ¢l.

(3) Recenzenti ocenjujejo posamezne elemente
ocenjevanja tako, da izpolnijo ocenjevalne liste, ki
vsebujejo Stevilcne ocene po posameznih elementih
(kazalcih). Strokovno telo razdeli prijave za ocenjevanje v
skupine po 5 do 20 prijav. Prijave v posameznih skupinah
so si blizu glede na vsebino predloga projekta (podrocja
oziroma vec¢ manjsih podrocij skupaj).

(4) Strokovno telo mora pri imenovanju recenzentov za
podrocje interdisciplinarnosti upostevati, da dva izmed
treh recenzentov pokrivata primarno podrocje
interdisciplinarnosti, povezano z vsebino predloga
projekta, eden pa sekundarno podrocje.

(5) S seznamom recenzentov, ki ocenjujejo prijave, se
seznani ZSA.
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